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Que es investigación científica.

Una definición operacional:

Investigación científica es un artículo publicado en una revista de corriente principal, entendida ésta como el 
conjunto de títulos de revistas indexados en Scopus y WoS.

Tesis doctoral, ponencias a congresos y libros: no necesariamente lo son.  

Supuestos:

No tenemos evidencia respecto del control de calidad que un trabajo académico ha pasado por el proceso de 
evaluación de pares. 

Las revistas de corriente principal, y muy especialmente las de los dos cuartiles más altos, dan esa garantía a la 
comunidad científica internacional.

La publicación es la demostración, mediante la exigencia de la interacción con pares, y su consecuente proceso de 
valoración, que un trabajo es científico.

Juan Carlos López, Editor en Jefe en 2007 de Nature Medicine. Ciencia es lo que publico en Nature.

Un trabajo de investigación debe: hacer una contribución original a su campo, considerando el conjunto de estudios 
previos, ser realizado con metodologías válidas, llegar a resultados razonablemente correctos, en un marco de 
actuación ética.



Escenario en que se da la investigación del presente.
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1. Motivaciones para investigar y publicar.

Lo que mueve al investigador

• Sentir que muevo la frontera de mi disciplina.

• Responder a un hábito adquirido durante mi 
formación como investigador.

• En mi trabajo me lo piden para promoverme.

• En la Universidad quieren acreditarse y fijaron 
metas por facultad.

• Tengo resultados notables y quiero compartirlos 
con mis colegas.

• Quiero mostrarles a mis alumnos que soy un 
investigador activo.

• Tengo un laboratorio natural y mis amigos me 
pidieron ayuda.

• Es un juego que no he jugado nunca, que tiene 
muchas reglas y por lo tanto es muy entretenido.

Lo que le interesa al editor

• Los editores buscan investigación original e 
innovadora que sume nuevo conocimiento.

• Buscan trabajos que tienen bastantes números 
para justificar sus conclusiones.

• Prefieren trabajos sobre estudios grandes. 
Artículos importantes. 
En oposición a jugar a que yo tenia un salame.

• Que al lector le interese la investigación.

• Que las metodologías utilizadas sean las 
apropiadas.

• Que el artículo responda a un interés 
internacional.

• Que el trabajo esté bien escrito.

• Que el documento esté en una lengua franca.

• Que sea un trabajo original, que no cometa plagio.



1. Motivaciones para investigar y publicar.

Lo que me pasa si publico

• Conozco la frontera de mi disciplina.

• Demuestro dominio de los métodos de ella.

• Soy capaz de generar conocimiento nuevo.

• Adquiero autoridad. Hablo de lo que investigo, no 
solo de lo que estudié en fuentes secas.

• Puedo enamorar a mis alumnos de la disciplina.

• Puedo resolver problemas nuevos, o idear 
soluciones innovadoras a problemas antiguos.

• Mejora mi desempeño profesional.

• Estoy al día en mi profesión/disciplina.

• Eventualmente puedo ayudar a mejorar la calidad 
de vida de la gente.

Lo que le traspaso a mis alumnos

• Reconocer cuando necesito recurrir a fuentes de 
información actuales y valorar la calidad de las 
fuentes.

• Incorporar la lectura de literatura científica como 
parte del contenido de la clase.

• Aprender a plantear preguntas de investigación. 
Aprender a hipotetizar. A sacar conclusiones 
basadas en evidencia.

• Aprender a diseñar investigaciones.

• Dominar el uso de técnicas científicas de 
recolección de información.

• Uso de criterios o técnicas científicas en 
actividades experimentales y no experimentales.

• Aprender a escribir artículos científicos.



2. Como escribir un artículo científico.

Diseño de la 

investigación

Revisión del 

estado del 

arte

Realizar la 

investigación

Escribir el 

artículo

Publicar el 

artículo



2. Como escribir un artículo científico.

• Después de haber realizado una investigación.

• Use cursos en línea como los ofrecidos por 
Elsevier Publishing Campus 
https://www.publishingcampus.elsevier.com/

• Use un manual. Existen muchos. Ejemplo: Wendy 
Belcher. Como escribir un artículo académico en 12 
semanas. Guía para publicar con éxito. Flacso, 
México, 2010. ISBN 9786077629405

• Revise las instrucciones para autores de la revistas 
donde espera publicarlo.

• MUY IMPORTANTE Leer muchos artículos próximos 
temáticamente a su investigación publicados en o las 
revistas donde aspira a publicarlo.

https://www.publishingcampus.elsevier.com/


3. Tipos de artículos denominados producción citable.

• Artículo de investigación - Research 

These articles present original research and address a clearly stated specific 
hypothesis or question. Papers should provide novel approaches and new insights 
into the problem addressed. Manuscripts should be 3000 to 5000 words in length 
and they should have at least 15 references.

• Artículo de revisión - Review 

Review articles must be authored by experts in the field area. They are an attempt by 
one or more authors to sum up the current state of the knowledge on a particular 
topic. Ideally, the author searches for everything relevant to the topic, and then sorts 
it all out into a coherent view of the state of the art as it now stands and promotes a 
personal view on the subject. Review articles should have at least 80 references and 
they should have between 4000 and 6000 words in length.

Review articles should inform about: the main researchers working in the field; 
recent major advances and discoveries; significant gaps in the research; current 
debates; future directions. They include an abstract, an introduction that outlines the 
main theme, brief subheadings, and an outline of important unresolved questions.

Fuente: Electronic Journal of Biotechnology. http://www.journals.elsevier.com/electronic-journal-of-biotechnology/

http://www.journals.elsevier.com/electronic-journal-of-biotechnology/


Argumento

Planificación que se realiza 

en la etapa de 

preconstrucción textual. 

Sirve para enfrentar el 

“problema retórico” 

(representación que se hace 

en el escritor respecto del 

tema, el destinatario, los 

conocimientos compartidos, 

los roles, el lugar social, 

etc.).

Además implica considerar 

el texto escrito que se va 

formando y que determina, 

en definitiva, el resto del 

proceso de composición.

Tema
Es el tópico acerca de lo que  se escribe.

El tema debe estar bien delimitado para que todas 

las ideas desarrolladas en el texto converjan hacia 

este mismo tópico. 

De esta manera, se mantiene un foco y se logra la 

unidad en la composición.

¿Puedo resumir el tema de lo que pretendo redactar en una 

sola frase?

¿Confluyen mis ideas principales hacia el tema sugerido en 

esa frase?

¿Es un tema original?

¿Encierra el tema un problema por desarrollar y/o resolver?

Audiencia
Es la representación que el escritor tiene respecto de 

los lectores potenciales del texto. 

De esta manera, la idea de la audiencia permite 

organizar la cantidad, la forma y el registro en que se 

desplegarán los contenidos durante la redacción.

¿Cuál es el público objetivo de la revista a la que quiero 

enviar mi artículo?

¿Hasta qué punto maneja mi lector potencial el tema que 

quiero exponer?

¿Hay conceptos que debo explicar en detalle y otros que 

puedo dar por sentados?

Objetivo
Es lo que específicamente quiere lograr el escritor 

con la composición del artículo científico. 

El lector potencial ¿Qué es lo que quiero que el lector sepa después 

de leído el artículo?

La propia imagen como escritor ¿Cómo demuestro ser competente y 

parte de la comunidad discursiva?

El significado ¿De qué manera planteo mis argumentos más 

claramente?

El texto  ¿Cómo voy a organizar mi escrito? ¿Cuál es mi propósito 

retórico? ¿Voy a relacionar dos conceptos? ¿Voy a aplicar alguna 

metodología conocida?

4. Estructura del artículo científico – etapa de pre escritura.

Fuente: Giovanni Parodi. Apuntes de cursos del Doctorado en Lingüística. Pontificia Universidad Católica de Valparaiso.



4. Estructura del artículo científico.

Estructura del artículo científico

Título

Nombre de

pluma

Filiación

Institucional

País de

filiación

Abstract

Palabras
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Introducción

Cuerpo 

del 
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Cierre

Conclusiones

Agradeci_
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4. Estructura del artículo científico.

Establecimiento del territorio

Problema o nicho

Ocupación del nicho (propósitos y objetivos)

Justificación de la comparación

Metodología de trabajo

Descripción de las fases del trabajo

Reseñar A, reseñar B, reseñar C….

Establecer y declarar modus operandi

Aplicación del modo de comparación

Síntesis de la comparación

Conclusiones

Referencia a otras investigaciones

Aportes del estudio

Limitaciones del estudio

Proyecciones del estudio

Agradecimientos

2. Cuerpo del 

trabajo

1. Introducción

3. Cierre



5. Calidad del texto y control de calidad.

Lo qué el autor debe comprobar

• ¿Es su trabajo de interés para los lectores de esa revista?

• ¿El trabajo enriquece un método existente?

• ¿Es el punto de vista consistente con el de la revista?

• ¿Las conclusiones extraídas están justificadas con los resultados presentados?

• ¿El trabajo aporta conocimiento nuevo? – Simplemente porque no lo ha hecho antes no es ninguna justificación 
para hacerlo ahora. Y porque ha hecho el estudio no quiere decir que es muy importante.

• Leer nuevamente las instrucciones para autores.

• Revise su manuscrito sección por sección. 

• Asegúrese de que cada aspecto del manuscrito es conformidad con las instrucciones: cantidad de palabras, 
disposición del texto y las ilustraciones, formato de las referencias y de las citas en el texto, etc.

• ¿Hay muchas autocitas o referencias a las cuales le es difícil acceder al lector internacional?

• ¿Le es fácil a las personas que leen el manuscrito captar la esencia? 

• Corregir los errores gramaticales y ortográficos.



5. Calidad del texto y control de calidad.

Razones para el rechazo:

• El artículo es de un interés limitado o cubre 
temas locales.

• El artículo es una aplicación sistemática de 
métodos bien conocidos.

• El trabajo presenta un avance marginal o es 
limitada en su alcance.

• Novedad y significación no son evidentes o 
están suficientemente justificados.

• Incumplimiento de requisitos de 
presentación.

• Cobertura incompleta de la literatura.

• Inglés inaceptablemente pobre.



6. Tablas, gráficos y otras ayudas visuales.

Envíe sus ilustraciones, figuras y archivos multimedia complementarios en un 
formato electrónico de alta resolución. Eso ayuda a publicar con los mejores 
estándares posibles, garantizando la exactitud, claridad y un alto nivel de detalle.

Ayuda en linea: http://www.elsevier.com/authors/author-schemas/artwork-and-media-instructions

Libros útiles:

Freeman, J. et al. How to display data. BMJ Books. Blackwell, 2008.
https://books.google.cl/books?id=rfOXCNqVHpMC&pg=PT6&lpg=PT6&dq=BMJ+how+to+display+data&source=bl&ots=DtbJcs6SRS&sig=3SP-
iY1j2A29ihqTFT3pBkF5VwQ&hl=es&sa=X&ved=0CEEQ6AEwBWoVChMI1532xczgxwIVygyQCh0uPgcG#v=onepage&q&f=false

Gustavii, Bjorn. How to write and ilustrate a scientific paper. Cambridge, 2008.
http://www.cjig.cn/UploadFile/HOW%20TO%20WRITE%20AND%20ILLUSTRATE%20A%20SCIENTIFIC.pdf

Nicol y Pexman. Cómo crear tablas. Guía práctica. APA. Editorial El Manual 
Moderno, 2007. http://www.ebooks4free.us/189/book9789707293199.htm

Nicol y Pexman. Cómo presentar resultados. Una guía practica para crear figuras, 
carteles y presentaciones. APA. Editorial El Manual Moderno, 2007. 
http://www.ebooks4free.us/189/book9789707293182.htm

Few, Stepehn. Show Me the Numbers: designing tables and graphs to enlighten. 
2012. http://www.actuate.com/download/acd2012/Telling-Compelling-Stories-with-Numbers.pdf

https://books.google.cl/books?id=rfOXCNqVHpMC&pg=PT6&lpg=PT6&dq=BMJ+how+to+display+data&source=bl&ots=DtbJcs6SRS&sig=3SP-iY1j2A29ihqTFT3pBkF5VwQ&hl=es&sa=X&ved=0CEEQ6AEwBWoVChMI1532xczgxwIVygyQCh0uPgcG#v=onepage&q&f=false
http://www.cjig.cn/UploadFile/HOW TO WRITE AND ILLUSTRATE A SCIENTIFIC.pdf
http://www.ebooks4free.us/189/book9789707293199.htm
http://www.ebooks4free.us/189/book9789707293182.htm
http://www.actuate.com/download/acd2012/Telling-Compelling-Stories-with-Numbers.pdf


7. La revisión antes de hacer el envío del manuscrito.

Pide ayuda a un par de colegas. Simule la evaluación de pares.

• Qué no hacer cuando das retroalimentación:

No te obsesiones con las fuentes bibliográficas del autor.

No te obsesiones con lo que no está en el artículo.

No te obsesiones con arreglar el artículo.

No te obsesiones con juzgar el trabajo. No seas duro.

• Qué hacer cuando das retroalimentación:

Comienza por lo positivo.

Explica qué comprendiste que dice el artículo.

Señala los puntos que requieren atención.

Siempre sugiere una solución.

Concéntrate en lo macro.

Tómate tu tiempo.



8. Elección de la revista de publicación: SJR, Cuartil, SNIP, IPP.

406

10.524

10.029

20.553

10.930

Fuente: Leydesdorff, Loet; de Moya-Anegón, Félix; de Nooy, Wouter. Aggregated journal-journal citation relations in Scopus and Web-of-Science matched and 

compared in terms of networks, maps, and interactive overlays. Publication: eprint arXiv:1404.2505 Bibliographic Code: 2014arXiv1404.2505L 



8. Elección de la revista de publicación: SJR, Cuartil, SNIP, IPP.

• SCImago Journal & Country Rank
http://www.scimagojr.com/index.php

http://www.scimagojr.com/index.php


8. Elección de la revista de publicación: SJR, Cuartil, SNIP, IPP.

• SNIP - Source Normalized Impact per Paper 
Mide el impacto de una revista, asignando un 
peso normalizado a la citación de una revista, 
contextualizándola con el total de citas recibidas 
en cada campo temático 
(http://www.journalmetrics.com/snip.php).

Creado por Henk Moed de la U. of Leiden.

El SNIP cuando muestra un valor 1, indica que el 
peso del impacto de una revista es igual al del 
mundo en su mismo campo temático.

Si el SNIP adquiere un valor sobre 1, la revista se 
encuentra a una cierta distancia porcentual de la 
media de su disciplina en el mundo. Y por el 
contrario, si una revista tiene un valor decimal 
inferior a 1, significa que el peso del impacto de 
la revista se sitúa a una cierta distancia del 
mundo en su disciplina. 

El indicador SNIP es fácil de leer y permite hacer 
comparaciones entre revistas pertenecientes a 
campos temáticos heterogéneos.

http://www.journalmetrics.com/snip.php


8. Elección de la revista de publicación: SJR, Cuartil, SNIP, IPP.

• IPP - Impact per Publication

Mide la relación de citas por artículo de 
investigación publicados en un journal en el año
Y, respect de las citas recibidas en los 3 años
anteriores (Y-1, Y-2, Y-3) . 

La métrica IPP utiliza una ventana de citación de 
3 años, pues se considera el período de tiempo 
óptimo para medir con precisión las citas en más 
campos. 

El IPP no es normalizado para la categoría 
temática y por lo tanto le da una cruda 
indicación del número promedio de citas que un 
artículo probable que reciba de publicar en una 
revista. 

Al igual que el SNIP, el IPP también fue 
desarrollado por el Centro para Ciencia y 
Estudios (CWTS) de tecnología estudios de la 
Universidad de Leiden.

Es una version mejorada del Impact Factor.



9. Formateo del artículo para el envío.

• Qué hacer cuando prepares la versión electrónica final
No incluya encabezados o pies con tu nombre en cada página.
No ponga 2 espacios después de un . , : o ; ni tabulador para sangría.
No use un cuerpo pequeño o más de una fuente.
No ponga un título o subtítulo todo en mayúsculas.
No use notas al pie de página.
No salte las notas cuando hagas una revisión de ortografía.

Desactive la justificación o la separación automática de palabras.
Indique dónde serán insertadas las ilustraciones escribiendo, 

por ejemplo, “<entra el cuadro 5>” en un renglón aparte.
Ponga referencias a las ilustraciones en el texto “Véase Figura 1”.
Incluya pies y fuente para todas las ilustraciones.
Coteje las referencias citadas en texto con las de la bibliografía.
Entrega una bibliografía completa.
Revisa el material citado, comparándolo con la fuente original de nuevo. 
Lea el texto por una última vez.

Maqueta página portada.

Fuente: Electronic Journal of Biotechnology



9. Formateo del artículo para el envío.

Qué hacer cuando envíes la versión electrónica final

Verifica que el editor pueda abrir los documentos que elaboraste en tu 
procesador de palabras si no es Microsoft Word.

Incluye por separado tu información completa de contacto, el título 
completo de tu articulo y la fecha.

Registra el día exacto en que enviaste el artículo a la publicación en un 
formato de bitácora.

Conserva un respaldo de la copia electrónica del artículo (que debe 
permanecer intacta, con el fin de que tengas una versión exactamente 
igual a la del editor).

Guarda todas las respuestas que recibas del editor. 

Mantén un registro de cuándo fue enviado el material y cuándo llegaron las 
respuestas.

Nunca hagas marcas escritas a mano en el manuscrito final.

Nunca envíes arte original para su  revisión. Maqueta página interna.

Fuente: Electronic Journal of Biotechnology



10. El proceso de revisión de pares.

Wager, E. et al. 
How to Survive 
Peer Review. 
London, BMJ 
House, 2002. 
http://www.bmj.com/si
tes/default/files/attach
ments/resources/2011/
07/wager.pdf

Inicio

Autor hace submisión 
del artículo a la revista

Editor
Analiza el 

manuscrito

Rechazado por el editor
No entra a evaluación

Revisor 2

Revisor 1

Editor consolida 
evaluaciones y agrega 

propias

Autor realiza mejoras 
propuestas

Rechazado

Aceptado

http://www.bmj.com/sites/default/files/attachments/resources/2011/07/wager.pdf


11. Después que un artículo ha sido aceptado.

El proceso de publicar un artículo

1. Registro:
• Dar al artículo un número de referencia único. Puede ser el DOI. www.doi.org

• Verificar que el artículo esta completo.

• Comprobar la calidad de las ilustraciones.

• Enviar a los autores carta de aceptación.

• Enviar al autor correspondiente el Journal Publishing Agreement.

2. Producción: 
• Hacer maqueta del artículo.

• Verificar que las ilustraciones fueron agregadas correctamente.

3. Publicación:
• Corrección de los errores detectados en la copia de la prueba.

• Publicar el documento como un artículo en prensa.

• Dar tu artículo un número del volumen, número y números de página.

• Publicación en sitio web de la revista.

Aceptado

http://www.doi.org/


12. Reglas de juego: obligaciones para los autores, 

instrucciones para autores, citación.



13. Ética y plagio.

The Publishing Ethics Resource Kit (PERK)
http://www.elsevier.com/editors/publishing-ethics/perk

Es un conjunto de recursos en línea que permite al editor 
administrar los abusos éticos y a los autores aprender cuales son 
las conductas no aceptadas.

Fuente: http://www.publicationethics.org/

http://www.elsevier.com/editors/publishing-ethics/perk


14. Herramientas que facilitan el trabajo: 

Scopus, Mendeley, Altmetrics.



14. Herramientas que facilitan el trabajo: 

Scopus, Mendeley, Altmetrics.



14. Herramientas que facilitan el trabajo: 

Scopus, Mendeley, Altmetrics.



15. Elsevier Publishing Campus.

Un ecosistema para la publicación

• Formación. 

• Asesoría. 

• Discusión en redes. 

• Ideas.

• Soluciones.

• Planificación del desarrollo académico.

• Conferencias online gratis. 

• Cursos de formación interactivos. 

• Asesoría de expertos. 

• Recursos para ayudarle en la publicación 
de su artículo.

• Certificación que reconoce sus esfuerzos.

https://www.publishingcampus.elsevier.com/

https://www.publishingcampus.elsevier.com/


Más información

Bibliografía:

Elsevier (2015). How to publish in scholarly journals. http://elsevier.com/authors

Elsevier (2014). SciVal Metrics Guidebook. http://www.elsevier.com/online-tools/research-intelligence/resource-library/resources/scival-metrics-guidebook

Karolinska Institutet (2014). Bibliometric handbook for Karolinska Institutet. Sweden. http://kib.ki.se/sites/default/files/bibliometric_handbook_2014.pdf

Leydesdorff, Loet and Milojević, Staša (2012). Scientometrics. Contribution submitted to The International Encyclopedia of Social and 

Behavioral Sciences, 2nd Edition, James D. Wright, Michael Lynch et al. (Eds.). Oxford, UK, etc.: Elsevier, in preparation. In: 
http://arxiv.org/abs/1208.4566

Sparc (2013). Article-level-metrics-primer. http://www.sparc.arl.org/resource/sparc-article-level-metrics-primer

Sitios recomendados:

Altmetrics. Manifiesto. http://altmetrics.org/manifesto/

Article of the Future. http://www.articleofthefuture.com/

Elsevier Publishing Campus. https://www.publishingcampus.elsevier.com/

SCImago Journal & Country Rank. http://www.scimagojr.com/

Scopus (tutorials). http://help.elsevier.com/app/answers/detail/a_id/3706/p/8150/incidents.c$portal_account_name/59910

Snowball Project. http://www.snowballmetrics.com/

http://elsevier.com/authors
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